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1 Uvod

V predkladané praci chci vymezit misto mariologie v ekumenismu. Nejprve nacrtnu vychozi
postaveni, ze kterého katolicka teologie vychazi vstfic teologiim jednotlivych kfestanskych cirkvi —
tedy zakladni prvky zavazné nauky o Matce Pané.

Nasledné si pfivlastnim otdzku Karla Bartha', jaké misto patfi mariologickym vypovédim v systému
pravd viry (a tedy i na poradu jednani ekumenického dialogu), zda a v jakém slova smyslu jsou
odpovéd'mi centralniho vyznamu.

Ve spojitosti s hledanim mista mariologie v ekumenismu nelze — mame-li na mysli jednotu cirkve
pozemské s nebeskou - mlcet o misté samotné Panny Marie v ném.

V dalSim kroku se budu vénovat magisterialnim dokumenttim dotykajicim se mariologie a majicim
na tomto poli ekumenicky dosah.

Stru¢né predstavim mariologii nekatolickych cirkvi, ve srovnani s vySe nacrtnutou mariologii
katolickou.

V poslednim oddilu strucné pojednam o dosavadnich jednanich a dosaZenych wvysledcich
mezikonfesniho dialogu na poli mariologie.

2 Obrysy katolické nauky?

Zakladni pilife nauky cirkve o Panné Marii tvori pét ustfednich dogmatickych vypovédi. Vzhledem
k rozsahu prace je mohu jen velice hrubé nacrtnout.

1. Mariino panenské matefstvi

Mariino panenstvi pred porodem, pfi porodu i po ném bylo slavnostné deklarovano v zavérech 2.
konstantinopolského koncilu, ale i fady vyznamnych partikularnich synod uZ pred nim a po ném.
Dogma o tom, Ze Panna Maria pocala Krista ptisobenim Ducha svatého, bez ptispéni muze, chrani
nauku o Kristové skutecném BoZim synovstvi proti adopcianismu (Kristus je od vécnosti BoZi Syn,
ne béznym zplisobem zplozeny Clovék, na néhoz dodatecné sestoupil Duch a ucinil jej Bozim
synem) a doketismu (Kristus je pravy clovék se vS§im vSudy, s pravym lidskym télem, skutecné se
narodil; neni Cisté duchovni bytosti ,predstirajici télesné byti). Zaroven stavi hraz proti
odnepaméti znovu a znovu zaznivajici kritice novozakonni zvésti o Kristové narozeni ze strany
zid, pohanskych filosofi a dalSich (ve skuteCnosti byl JezZiS plodem nemanzelského styku;
panenské poceti ve vypravenich o JeZiSové prichodu na svét je myticky prvek; apod.).

Nauka bezprostfedné vychazi z Nového zakona a je dosvédCena uZ v nejstarSich patristickych
vrstvach (Justin, Origenés) dlouho predtim, nez byla slavnostné definovana.

KdyZ cirkev uci o panenstvi pfi porodu, vyjadfuje tim, Ze spasa prichazejici v Kristu ma i télesny
rozmér, tak jako ho ma trest za Adamuv hrich. (Pracuje se tu s antithetikou Eva-Maria.) Konecné
panenstvi po porodu je vyrazem toho, Ze Mariino poslani matky BoZiho Syna neni jen jednou
episodou jejiho Zivota, ale zahrnuje jej cely a ji jako osobu celou angaZuje a napliuje.

2. Matka BoZi (Theotokos)

Spor o titul Theotokos byl ve skutecnosti christologickym sporem o to, v jakém vzajemném vztahu
stoji Kristovo boZstvi a lidstvi. Je Maria matkou Boha Syna, nebo jen matkou Kristova lidstvi? Je
Kristovo lidstvi a boZstvi spojeno substancialn€, nebo pouze akcidentalné€? Je v ném jeden subjekt,
nebo dva — boZsky a lidsky?

1 RAHNER Karl: Antwort auf eine Frage Karl Barths, inwiefern die Mariologie zu den ,,zentralen Wahrheiten“ des
Glaubens gehore in: RAHNER Karl: Samtliche Werke, Bd. 9, Maria, Mutter des Herrn, Freiburg im Breisgau:
Herder 2004, 711.

2 cel4 kapitola vychazi z: MULLER Gerhard Ludwig: Katholische Dogmatik fiir Studium und Praxis der Theologie,
Freiburg-Basel-Wien: Herder 2010?, 495-510.



Titul Matka BoZi, ktery Marii ptiznava Efezsky koncil, je dogmatickou ,,Kurzformel® vyjadiujici
nauku o hypostatické unii.

3. Neposkvrnéné poceti

Nauka o neposkvrnéném poceti Panny Marie je typicky zapadnim tématem, tésn€ spojenym s
problematikou prvotniho hfichu a ospravedlnéni. Rtzna feSeni otazky, zda Panna Maria hreSila,
podavali uZ cirkevni otcové. Jiz za Augustinova Zivota vySlo najevo, Ze osoba Panny Marie je
meznim pripadem v jeho nauce o dédicném hrichu. (Augustin nikdy nedokazal vysvétlit, jak sladit
dédi¢ny hrich, prendSeny na vSechny lidi pfi zplozeni, a faktickou bezhiiSnost Panny Marie, na
které trval.) Spletité déjiny vyvoje nauky, bohaté a spory vedené nejen slovem, ale prileZitostné i
mecCem, korunoval Pius IX. slavnostni definici prohlaSujici, Ze Panna Maria byla v prvnim
okamZiku poceti ze zvlastni BoZi milosti od kazdé poskvrny dédi¢ného hfichu uchovana, s ohledem
na Kristovy zasluhy.

4. Nanebevzeti

Dogma o nanebevzeti Panny Marie, viibec posledni slavnostné vyhlasené, deklaruje, Ze se Matka
BoZi jiZ ted’ tési plnosti osobni spasy, kdyZ je v nebeské slavé s télem i dusi. Otazku konce Mariina
pozemského Zivota nefeSi novozakonni kanonické spisy, z nejstarSich dob cirkve o ni mame
dochované jen ,,vyslovné mlceni®. V pozdéjsi dobé zacina byt liturgicky pripominano jeji zesnuti a
apokryfy mluvi o télesném nanebevzeti. K otdzce konce Zivota a osudu téla Panny Marie se
zejména na zapadé v obdobi scholastiky pristupuje spekulativné a prosazuje se presvédceni o tom,
Ze Panna Maria je v nebi s télem i dusi. Tento obsah viry byl v liturgii slavnostné oteviené vyznavan

stovky let pfedtim, neZ ho Pius XII. slavnostné prohlasil za Bohem zjevenou pravdu.
5. Legitimita liturgického uctivani a vzyvani Panny Marie

Spor o uctivani andéla a svatych rozhodl uz 2. nicejsky koncil (787) ve prospéch této zvlastni tcty,
kdyz rozliSil mezi klanénim (bozZskou poctou), naleZejicim pouze Bohu, a prostym uctivanim, které
lze prokazovat i svatym a andéltim a jeZ je vposledku rovnéz zaméfeno k Bohu, pro kterého svati
zili, ktery na nich ukazal svou moc a nakonec je prijal k sobé.

3 Misto mariologie v systému pravd viry

2. vatikansky koncil v dekretu o ekumenismu s ohledem na ekumenicky dialog fika, Ze ,,existuje rad
neboli ,, hierarchie“ pravd katolického uceni, vzhledem k jejich rtzné spojitosti se zakladem
kFestanské viry.“* Mariologicka témata jsou, jak bude déle rozvedeno, kontroverzni v ekumenickém
dialogu prakticky se vSemi partnery. Je tedy nezbytné nutné ujasnit si, jaké misto prislusi
maridnskym dogmattim v hierarchii pravd. Pravé pomoci UR 11 casto argumentuji katolicti
teologové z rtiznych dtivodi podporujici opusténi nebo zanedbani marianskych ¢lanka viry.*

Predné je tfeba naprosto jasné fici, Ze klasifikace pravd ,podle stupné spojitosti se zakladem
kiestanské viry*“ a rozdéleni do dvou sfér, fadu cili a fadu prostfedkii, pro katolického teologa
neznamend zpochybnit platnost a zdvaznost ani jediné zjevené pravdy.” Z déjin koncilu vime, Ze
idea hierarchie pravd byla v koncilni aule formulovana predevSim jako pedagogicky organisacni
princip.® Vedle ur¢ovani priorit a postupu témat v ekumenickém dialogu tento princip nachazi
uplatnéni v katechezi.”

3 UR1

4 ZIEGENAUS Anton: Maria in der Heilsgeschichte. Mariologie, Aachen: MM Verlag 1998, 8.

5 BODEM Anton: Hierarchie der Wahrheiten in: BAUMER Remigius, SCHEFFCZYK Leo (vyd): Marienlexikon, sv.
1, St. Ottilien: EOS Verlag 1991, 185n.

6 JaS [Sifra nezndmého autora]: Ekumenicka hierarchie pravd dle O. H. Pesche, Getsemany 122 (listopad 2011),
[http://www.getsemany.cz/node/326, 26.4.2012]
(Vim, Ze tento ¢lanek neni striktné védecky; dovoluji si ho ale presto citovat, protozZe k originalnimu ¢lanku O.H.
Pesche, jehoZ parcialni pfeklad se v citovaném ¢lanku nachézi, nemam pfistup.)

7 Kongregace pro klérus: VSeobecné direktorium pro katechizaci, Praha: Sekretaridt CBK 1998, 89n. (¢l. 114 a 115)


http://www.getsemany.cz/node/326

Mariologii jako celek rozhodné nemtiZzeme s poukazem na hierarchii pravd odvrhnout (obsahuje
zjevené pravdy) ani odsunout na vedlejsi kolej: predchazejici oddil Obrysy katolické nauky ukazal
snad dosti jasné, Ze je mariologie tésné vzajemné podminéna s christologii — tedy s okruhem pravd
viibec nejvyssi zavaznosti — a dale tzce provazana s antropologii, naukou o ospravedInéni,
eschatologii a eklesiologii. ,,Mariologie se stala popularnim kontroverznim tématem predevsim
proto, Ze se v ni konkretizuji riizna pojeti nauky o ospravedlnéni, nauky o milosti a antropologie.“®

,V mariologii se sbihaji témér vSechny teologické linie: christologické, eklesiologické,
antropologické a eschatologické... Na poli mariologie jsou proto Cinéna rozhodnuti vyznamna pro
celek nasi viry.“” ,, Kde je Maria vniména jako pfekazka na cesté k jednoté, tam to pfi presnéjsim
pohledu neni ona sama, totiZ jeji osoba a postaveni v déjinach spasy, ale ona, nakolik je prusecikem
podstatnych teologickych linii.“'* Mariologie tak muZe hrat roli ,ekumenického indikatoru®
poukazujiciho nékdy na hlubsi doktrinalni problémy, které na prvni pohled nejsou vidét.

Je ovSem tfeba uznat vzajemné hierarchické usporadani mezi jednotlivymi marianskymi dogmaty.
Prvni misto co do zavaznosti pripada dogmatiim o Marii — Matce BoZi a o jejim vzdytrvajicim
panenstvi. Obé jsou biblicky podloZena a vykazuji nejtésnéjsi vazbu na pravdy christologické. (Ba
lze ¥ici, Ze jde o dogmata zaroven mariologicka a christologicka.) NiZsi postaveni maji dogmata o
nanebevzeti a neposkvrnéném poceti, protoZe se vztahuji primarné k osobé Panny Marie samotné."

4 , Maria v ekumenismu“*%, Osobni tloha Panny Marie na
cesté krest'anti k jednoté*®

V Ceskych a moravskych diecézich se od roku 1966 18. ledna slavi pamatka Panny Marie, Matky
jednoty kfestant.' V blizkosti této pamatky se kazdorofné kond tyden modliteb za jednotu
kiestantli. Spojeni Panny Marie — kterd je, pies vSe vySe feCené, v ocich fady protestantii symbolem
,katolické zvracenosti“ - z katolické strany s usilim o jednotu, jeji ,,prohlaseni za patronku® tohoto
usili, jsem dlouho povaZoval za jakysi Spatny vtip, nebo dokonce arogantni policek druhé strané.
Pohled do déjin ovSem ukazuje jednak to, Ze Maria byla jako ,,patronka sjednoceni“ katoliky
rozpoznavana a vzyvana dlouho pred tim, nez byl skute¢ny ekumenicky dialog viibec myslitelny a
mozny, jednak to, Ze ji z katolického pohledu na d€jiny spasy zasadni tlohu v usili o sjednoceni
zfejmé nelze upfit a tudiZ by zamlcovani této skutecnosti ,,z ekumenickych ohledd“ nemohlo byt
sluZbou pravdé a tedy ani opravdové jednoté.

Myslenka, rozvinuta u nas v obsah zminéné pamatky, poprvé autoritativné zazniva v encyklice Lva
XIII. Adiutricem populi (1895). Tato encyklika promlouva do pravé velmi Zivého marianského
hnuti, vyjadiujiciho se mj. modlitbou rizence. Lev XIII. vychazi z poslani Marie jako matky cirkve.
PresvédCeni o zvlaStnim matefském vztahu Panny Marie viici cirkvi vyrostlo z rozjimani o Kristové
slovu z kfiZe matce a milovanému ucednikovi. (Jan 19,26n). PapeZ v Mariiné jediném matefstvi
vici vSem, kdo jsou Kristovi, vidi jeji jedinecny matefsky zajem na znovusjednoceni rozdélenych
déti a zaroven zaruku toho, Ze k nému skutecné dojde.

Ziegenaus dale rozvadi vztah ekumenického usili, Panny Marie a rtzZence: ,,Ve stfedu modlitby
riZence stoji tajemstvi Zivota a ptsobeni JeZiSe Krista. O Marii je feCeno, Ze »vSechna ta slova

8 MULLER Gerhard Ludwig: Dogmatika pro studium i pastoraci, Kostelni Vydfi: KNA 2010, 488.

9 SCHMAUS M.: Katholische Dogmatik, sv. 5, Mariologie, Miinchen 1955, 5; Citovano v: ZIEGENAUS Anton:
Maria in der Heilsgeschichte. Mariologie, Aachen: MM Verlag 1998, 7.

10 ZIEGENAUS Anton: Maria in der Heilsgeschichte. Mariologie, Aachen: MM Verlag 1998, 74. Preklad J.P.

11 BODEM Anton: Hierarchie der Wahrheiten in: BAUMER Remigius, SCHEFFCZYK Leo (vyd): Marienlexikon, sv.
1, St. Ottilien: EOS Verlag 1991, 186.

12 Mluvit o ,,Panné Marii v ekumenismu“ je velmi nepfesné. Ekumenismus jako hnuti je vyhradné véci cirkve putujici
a tedy Pannu Marii jako tiCastnici nezahrnuje. AvSak vitézna cirkev se nepochybné tajemné podili na postupném
uskutecriovani jeho cile, viditelné jednoty kfestant.

13 Nasledujici stat’ vychazi vSude tam, kde neni uveden specialni zdroj, z: ZIEGENAUS Anton: Maria in der
Heilsgeschichte. Mariologie, Aachen: MM Verlag 1998, 72-74.

14 poznamka k pamatce v: Denni modlitba cirkve [jednosvazkové vydani], Kostelni Vydfi: KNA 2007, 1417.



uchovavala ve svém srdci a rozvaZovala o nich.« (Lk 2,19; srov. Lk 2,51) To samé se d€je pri
modlitbé riZence. Ta tedy vede ke stfedu viry, ve kterém se rozdéleni musi setkat.“'*> Upozoriiuje
dale, Ze jednotu je tfeba spiSe neZ jako vysledek lidského usili oCekavat jako BoZi dar a jako
o takovou o ni prosit. Z katolického pohledu je pak, po vySe rfeCeném, vice neZ vhodné prosit v této
véci o pfimluvu Pannu Marii, matku cirkve.

Stejnou vyzvu k modlitbé rtizence za jednotu opakuje v kontextu priprav koncilu Jan XXIII. v
encyklice Grata recordatio.

Pavel VI. v encyklice Marialis cultus zdtiraziiuje, Ze Panna Maria neni v ekumenickych snahach jen
kamenem turazu pro protestantské partnery v rozhovoru, ale také vyznamnou aktivni cinitelkou.

Encylika Redemptoris mater Jana Pavla II. poukazuje na zvlastni vzajemny vztah tajemstvi Panny
Marie a tajemstvi cirkve.

5 Magisterialni dokumenty dotykajici se mariologie a
ekumenismu

Rozvoj ekumenického hnuti v katolické cirkvi ve 2. pol. 20. stol. byl pfijat a potvrzen 2.
vatikanskym koncilem. K jednanim koncilu byli prizvani Cetni pozorovatelé z nesjednocenych
cirkvi a pfi praci na dokumentech bylo mnohostranné zohlediiovano, aby vysledné texty pokud
mozno nezpusobovaly zbytecné pohorSeni nekatolikiim a mohly se stat i pouzitelnym podkladem
Matce BoZi, totiZ 8. kapitoly véroucné konstituce o cirkvi. V textu, ktery je vysledkem bouflivych
jednani a nescetnych kompromisti, s Laurentinem vyzdvihneme troji:

1. Pro ekumenismus vzacnou vlastnosti 8. kapitoly Lumen gentium je jeji ,,zdrZenlivost vici
presprilis specidlnim formulacim“'®. V ekumenickém dialogu je potfeba peclivé rozliSovat jadro
katolické viry od zvlastnich formulaci a forem zboZnosti, které jsou sekundarni.

2. Cenny je také navrat k vypovédim Pisma a Otcl, vcCetné konfrontace s nékterymi
mantimariologickymi“ misty v NZ, jejichZ zamérné prehliZeni nebo ,,falSovani“ byvalo katolickym
mariologiim (ne zcela nepravem) predhazovano.

3. Ekumenicky hodnotny je diiraz poloZeny na jediné prostiednictvi Kristovo (LG 60) a vyklad
o prostfednictvi Panny Marie vystavény striktné christocentricky.'”

LG 67 pak uvadi ,pastoracni pokyny“ vztahujici se k marianské zbozZnosti, k hlasani a majici
vyznam i pro ekumenické styky: teologové a kazatelé se maji ,,pfi ivahach o jedinecné dlistojnosti
Bohorodicky varovat jak nespravného prehanéni, tak i priliSné uzkoprsosti; mariologie ma
vychézet ze studia Pisma, Otcti, cirkevnich uciteld a liturgie; tajemstvi Mariino je vZdy ve vztahu k
tajemstvi Kristovu. Konecné, ,jak ve slovech, tak i v Cinech at’ se peclivé chrani vSeho, co by
mohlo odloucené bratry nebo kohokoli jiného uvést v omyl o pravé nauce cirkve.*

Dekret o ekumenismu'® se o Bohorodi¢ce zmifuje na dvou mistech, pfi popisu kfestanskych
uskupeni, ktera nejsou v plné jednoté s katolickou cirkvi. Zatimco v pojednani o orientalnich
cirkvich je pochvalné zminéna jejich liturgicka tcta k Panné Marii, ktera je katolikiim velice blizka
(UR 15), ohledné zapadnich nekatolickych cirkvi se konstatuje, Ze ,,existuji nemalé rozdily od uceni
katolické cirkve také ... o tajemstvi a sluzbé cirkve a o ukolu Mariin€ v dile spasy.“ (UR 20)

Ohledné magisteria Lva XIII. a Pavla VI. odkazuji na to, co bylo feceno v oddilu 6.

15 ZIEGENAUS Anton: Maria in der Heilsgeschichte. Mariologie, Aachen: MM Verlag 1998, 73. Pteklad J.P.

16 LAURENTIN René: Mutter Jesu — Mutter der Menschen. Zum Verstidndnis der marianischen Lehre nach dem
Konzil, Limburg: Lahn-Verlag 1967, 86.

17 LAURENTIN René: Mutter Jesu — Mutter der Menschen. Zum Verstdndnis der marianischen Lehre nach dem
Konzil, Limburg: Lahn-Verlag 1967, 86.

18 dekret 0 ekumenismu Unitatis redintegratio in: Dokumenty II. vatikanského koncilu, Kostelni Vydii: KNA 20022,
433-458.



V encyklice Ut unum sint" je mezi oblastmi vyZadujicimi hlubsi studium, aby mohlo byt dosaZeno
ekumenického véroucného konsensu, zarazeno i téma ,Panna Maria jako Matka BoZi a obraz
cirkve, duchovni matka, ktera se pfimlouva za Kristovy ucedniky a vSechno lidstvo®“. (UUS 79)

Jan Pavel II. vénuje ekumenické problematice samostatny oddil své marianské encykliky
Redemptoris Mater.”

Prava jednota cirkve predpoklada jednotu v nauce, zasadnim tikolem na cesté ke sjednoceni je tedy
usili v oblasti naukového ekumenismu. Nauka o Panné Marii je v tésném vztahu ,,vzajemného
osvétlovani“ (snad ho miiZeme nazvat ,vztahem hermeneutického kruhu“) s naukou o vtéleni
BoZiho Syna a s naukou o cirkvi. (RM 30)

Maria je kfestantim putujicim k jednoté vzorem ve své vynikajici ,,poslusnosti viry“ (RM 29) a v
pozorném naslouchani Kristu (RM 30; srov. Jan 2,5).

VSichni kfest'ané jsou vyzyvani ,,pohliZet na ni vSichni spolecné jako na svou spolecnou matku,
ktera se modli o jednotu Bozi rodiny a ktera jde prede vSemi v Cele dlouhého privodu svédki viry v
jediného Pana...“. (RM 30)

V navaznosti na UR 14 je vyzdviZena velka ucta prokazovana Bohorodicce ve vychodnich cirkvich,
zejména v liturgii. (RM 31-33)

Panné Marii byl v nedavné dobé vénovan zvlastni dokument Mezinarodni papeZské marianské
akademie Matka Pané. Tento dokument, a¢ neni dokumentem magisteridlnim, je, domnivam se,
pro velkou odbornou autoritu dokumenti MPMA a pro garanci souladu jejich obsahu s ucenim
cirkve stran Kongregace pro nauku viry treba také samostatné zminit.

Jeho specifickym prfinosem z hlediska naSeho tazani jsou poZadavky obraceni, které klade
ekumenismus na katolického mariologa, rozpracované na zakladé stéZejnich dokumentd tykajicich
se ekumenismu (dekret Unitatis redintegratio, encyklika Ut unum sint): je nutné vyloucit nenavistné
predsudky; nesklouznout k ,,faleSnému irenismu“; ,neukladat odlou¢enym bratfim bfemena, ktera
nejsou nezbytné nutna“; ocistit terminologii, usilovat o jednoznacné vyjadfovani; neoddélovat
Pannu Marii od spolecenstvi cirkve.?

6 Mariologie nekatolickych cirkvi

6.1 Pravoslavné cirkve

Pojednani o mariologii ,,pravoslavnych® nebo ,,vychodnich“ cirkvi je nutné predeslat, Ze jde o velké
zjednoduSeni — vynucené rozsahem prace a dostupnou literaturou, ktera se k takovému
zjednoduSeni vesmeés také uchyluje. Vychodni cirkve jsou nesmirné pestrym a Clenitym svétem, o
némz ovSem, pro vzdalenost, ktera nas od néj déli, a pro velmi omezenou komunikaci, vime jen
malo. Nasledujici je zfejmé do znacné miry zevSeobecnénim nezevSeobecnitelného. Také je
pravdépodobné, Ze autofi, ze kterych Cerpaji ti, ze kterych jsem cerpal ja, zohlediuji predevsim
nebo vyhradné nam nejblizsi skupinu vychodniho kiestanstva, totiZ kiest'any byzantské.

Jak dekret posledniho koncilu vénovany ekumenismu neopomiji zdtiraznit*, ticta k Panné Marii je
nécim, co je katolické cirkvi i vychodnim nesjednocenym cirkvim spolecné. Vrouci liturgicka i
mimoliturgicka tcta pravoslavnych k Bohorodicce je vSeobecné znama.

Dekret o ekumenismu zmiiuje ,,pfekrasné hymny*, kterymi ,,vychodni kfestané velebi Marii, vZdy

19 Jan Pavel II.: encyklika Ut unum sint o ekumenickém tsili, Praha: Zvon 1995.

20 Jan Pavel II.: encyklika Redemptoris Mater o blahoslavené Panné Marii v Zivoté putujici cirkve, Praha: Zvon 1995,
42-47. Déale do dokumentu odkazuji jen zkratkou RM s ¢islem ¢lanku podle tohoto vydani.

21 Mezinarodni papezska marianska akademie: Matka Pané. Paméatka — pritomnost — nadéje, KostelniVydii: KNA
2003, 110n.
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pannu“*, Poukazuje tak na jeden charakteristicky rys vychodni mariologie: ta se mnohem vice nez
systematicko-teologickou spekulaci vyjadiuje liturgickou poesii, je ji mnohem vice vlastni postoj
rozjimani a oslavy nez analyzy.** Zfejmé je to dano i rozdilem mentality. K nékterym dil¢im bodim
katolické nauky pravoslavni zaujimaji odmitavy postoj ziejmé ne z toho diivodu, Ze by odmitali
predkladany obsah, ale proto, Ze povazuji za nemistné/neuctivé/nevkusné vibec danou véc
podrobovat zkoumani.”

Vychod nema v souCasné dobé obdobu zavazného vyjadfeni norem viry v dogmatech, jaké je
obvyklé na Zapadé, resp. od 2. tisicileti Zadné takové zavazné vyjadreni neprijal (stejné jako
neuznal Zadny dalSi ekumenicky koncil).

Petri poukazuje na to, Ze ,mistem, kde se nachazi vérouka“, do jisté miry analogickym
autoritativnim vyroktim ucitelského uradu v katolické cirkvi, je ve vychodnich cirkvich liturgie.
Zasada lex orandi - lex credendi na vychodé plati mnohem silnéji nez u nas.*

Kfestansky vychod neuznava primat fimského biskupa. Specidlné v mariologickych otazkach,
konkrétné ve véci dogmat o neposkvrnéném poceti a o nanebevzeti Panny Marie, je zfejmé vétSim
ekumenickym problémem to, Ze si fimsky biskup osobuje pravo definovat dogmata, neZ obsah
definic, o kterém by principielné snad byla mozZna shoda.”

V nauce o Marii, definované velkymi ekumenickymi koncily prvniho tisicileti v kontextu
christologickych a trinitologickych sporti, vladne mezi katoliky a pravoslavnymi shoda. Spolecna je
i praxe dcty k Panné Marii*® a k ni sméfujici prosby o modlitbu. Naukové divergence se tykaji
predevSim dvou marianskych dogmat vyhlasenych papeZi v poslednich dvou stoletich.

Odmitnuti obsahu dogmatu o nanebevzeti pravoslavnymi je prekvapivé. Slavnost obsahové témér
odpovidajici Nanebevzeti se na Vychodé slavi — ovSem s diirazem na Mariinu skute¢nou smrt, jako
koimésis, zesnuti. Télesné nanebevzeti Bohorodicky obhajovala fada pravoslavnych teologi
davnych i soucasnych. Ve véci ale nepanuje tiplna shoda. Vedle neshody teologi je dalSim moZnym
divodem odmitnuti strach z mozného vykladu dogmatu ve smyslu pfimého prechodu Panny Marie
z pozemského Zivota do nebeské slavy bez smrti, coZ by odporovalo vychodni liturgické tradici.
Dogmaticka definice v bule Munificentissimus Deus ovSem otazku smrti ponechava zamérné
otevienou.”

Tak jako pres neexistenci vSeobecného souhlasu ve véci nauky o nanebevzeti jsou mezi
kiestanskym Vychodem a katolickou cirkvi vyznamné sty¢né body, l1ze na prvky blizkosti poukazat
i ohledné druhého sporného dogmatu - neposkvrnéného poceti. Vychodni cirkve tradicné oslavuji
Pannu Marii nikoli snadno pfeloZitelnym epithetem panagia (~v3esvatd)®. Tento privlastek souvisi
mj. s hfichem, resp. s hfiSnosti — negativnim vyjadfenim ,,vSesvatosti je bezhriSnost. Pravoslavni
ovSem nepracuji s antropologickou kategorii dédicného hfichu (ktera je typicky zapadni). Navic,
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24 PETRI Heinrich: Maria und die Okumene in: BEINERT Wolfgang, PETRI Heinrich (ed.): Handbuch der
Marienkunde, Regensburg: Pustet 1984, 320n.

25 srov. PETRI Heinrich: Maria und die Okumene in: BEINERT Wolfgang, PETRI Heinrich (ed.): Handbuch der
Marienkunde, Regensburg: Pustet 1984, 329.

26 PETRI Heinrich: Maria und die Okumene in: BEINERT Wolfgang, PETRI Heinrich (ed.): Handbuch der
Marienkunde, Regensburg: Pustet 1984, 320.

27 ZIEGENAUS Anton: Maria in der Heilsgeschichte. Mariologie, Aachen: MM Verlag 1998, 44.
Av3ak srov. PETRI Heinrich: Maria und die Okumene in: BEINERT Wolfgang, PETRI Heinrich (ed.): Handbuch
der Marienkunde, Regensburg: Pustet 1984, 317.
Zatimco v katolické msi je Maria — rozumi se mimo maridnské svatky — pouze zmifovéna, pfi kaZdém slaveni
liturgie sv. Jana Chrysostoma zazniva jeji jméno hned nékolikrat — a to ne na zptisob zminky, nybrz v prosbé (napf.
jedna z litanii s refrénem ,,Na primluvu Bohorodicky, Spasiteli, spas nas“) a oslavé (vysostnym oslavny hymnus
, Vpravdeé je ddstojné“).

29 Pius XII.: Munificentissimus Deus, AAS 42(1950), 753-773 — samotna definice 770.

30 Prekladatelska obtiZ tu netkvi v jazyce — skladba slova je jednoducha — ale v neznalosti konkrétnich kontext uZiti a
vyznamu, které v nich tomuto adjektivu pfipadaji.



pokud jde o Mariinu bezhfiSnost, je vychodnimi teology preferovana predstava ocisténi pred
predstavou uchranéni dogmatisovanou v katolické cirkvi. Panna Maria méla byt ociSténa podle
nékterych v okamzZiku, kdy pfijala andélské zvéstovani a pocala BoZiho Syna, podle jinych uZ ve
chvili, kdy byla sama pocata.*

6.2 Cirkve vzeslé z reformace

Nékde v obecném katolickém povédomi* tkvi presvédceni, Ze Maria je jedno z téch témat, o
kterych s protestanty neni radno zacinat fec - témat velmi ostfe kontroverznich. Proto prekvapi, Ze
zabyvame-li se postojem reformdtorii k Panné Marii a véroucnym clanktim, které se ji tykaji,
najdeme u nich velky kus soudobé Kkatolické viry. TotéZ lze T¥ici i o lutherskych
Bekenntnisschriften.* Naprosto souhlasné je vyznavano panenské poceti Krista z Ducha svatého a
Panné Marii je priznavan titul Bohorodicky. Reformatofi se rtizni v pohledu na Mariinu zasaZenost
dédicnym hfichem — najdeme jak vyznani neposkvrnéného poceti (Luther), tak nauku o ociSténi
(Zwingli), tak trvani na Mariiné hriSnosti (Calvin). Odmitnuto je uceni o Mariiné nanebevzeti —
ovsem také ne vSemi: Zwingliho nasledovnik Bullinger vidi v nanebevzeti BoZi zasah znemoZiiujici
udélat z téla Bohorodicky relikvie a uctivat je.*

Spornym bodem je v dobé reformace predevSim legitimita uctivdni a zejm. vzyvani Matky BozZi:
reformatori toto radikalné odmitaji na zdkladé své nauky o ospravedlnéni. Uctivani naleZi jediné
Bohu® a spasa pochazi od jediného prostfednika, JeZiSe Krista. Prosit svaté o pfimluvu je legitimni
jinych zemfelych.* Némcina tady pouZiva ziejmé nepfeloZitelné pojmové rozliSeni Fiirbitte
(pfimluva smrtelnika za jiného smrtelnika v modlitbé u Boha) x Fiirsprache (jakasi vysostna
piimluva vyhrazend jako zvlastni pravo zfejmé jen Matce jejim Synem — ta se odmitd).*

Mariologii reformatorii ovSem v Zadném pripadé nelze ztotoznit s mariologii reformovanych cirkvi
z jejich ptisobeni vzeslych. Nejstarsi vrstva protestantské tradice (reformatofi a Bekenntnisschriften
) drZi dosti velky kus katolické ,,vysoké mariologie“, ktera ovSem byla v zasadé uZz v prvnich
protestantskych generacich opusténa. Opustili protestanté ¢ast svého ,,reformacniho dédictvi®, nebo
byla vysoka mariologie naopak inkonsistenci na strané reformatort, ,,reliktem katolicismu®, ktery
zakonité musel byt odvrZen?

Ziegenaus ukazuje, Ze vyvoj od vysoké k ,témér nulové“ mariologii ve starém protestantismu
prirozené vyplynul z disledného uplatnéni reformacnich principt.

Princip Sola scriptura prohlasuje za jediny zdroj pravd viry Pismo, a, co je neméné dileZité, odmita
jakykoli jeho zavazny vyklad: ,Pismo se vyklada samo.“ To znamena, Ze v protestantismu
neexistuje a nemtize existovat Zadné vseobecné zavazné pravidlo viry. Pro cirkev neni normativni
nauka jejiho ,,otce zakladatele®, ani jeji Bekenntnisschriften. To, Ze se dneSni protestantské cirkve
hlasi ke starym protestantskym konfesim, viibec neimplikuje, Ze se plné ztotoZiuji se vSemi jejich
véroucnymi obsahy. Pokud jde o Pismo a tajemstvi viry tykajici se Panny Marie, o vétSiné z nich,

31 ZIEGENAUS Anton: Maria in der Heilsgeschichte. Mariologie, Aachen: MM Verlag 1998, 45.

32 Je ovSem zajimavé reflektovat, jak se toto ,,obecné povédomi“ utvari. Ja si ted’ uvédomuji, Ze mi prvni — povrchni,
ale presto na dlouho a v lecéem dodnes urcujici — predstavu o protestantismu zprostfedkovala (naprosto
sekularisovana) Skolni vyuka déjepisu. V hodinach ndboZenstvi se naproti tomu o krestanech-nekatolicich viibec
nemluvilo.

33 cesky v: Kniha svornosti, Praha: Kalich, 2006.

34 ZIEGENAUS Anton: Maria in der Heilsgeschichte. Mariologie, Aachen: MM Verlag 1998, 46n.

35 Smél jsem se tcastnit jednoho interdisciplinarniho seminare vénovaného tcté ke svatym. Lutheransky farar, ktery
byl také pFitomen, shrnul luthersky postoj lapidarnim prohlasenim ,,Wir ehren die Heiligen, wir verehren sie aber
nicht.”

36 Tady je evidentni rozpor s Lutherovym pojetim intermediarni eschatologie — svati by méli byt mrtvi, resp. spat
spankem dusi, a tak byt jako pfimluvci neoslovitelni a bezmocni - ale mtij zdroj se této otazky nijak nedotyka a je
mozné, Ze ani Luther sdm neni v této véci napric¢ svym dilem konzistentni.

37 ZIEGENAUS Anton: Maria in der Heilsgeschichte. Mariologie, Aachen: MM Verlag 1998, 51.



vCetné téch, ktera stary protestantismus recipoval, bylo ve své dobé moZno fici jen tolik, Ze o nich
Pismo nic nefika. Tim byl v dlouhodobém horizontu jejich osud v prostoru protestantské viry
zpeCetén. UZ sam Luther postupem casu zruSil nékteré marianské svatky, které ptivodné nechéaval
slavit.®

Rozpor, ktery reformatori shledavali mezi principem Solus Christus/Sola gratia a uctivanim, resp.
vzyvanim Panny Marie a svatych, uZ byl zminén. Pozornost si ovSem zaslouZi s tim souvisejici
lutherska antropologie a jeji konsekvence v oblasti mariologie. Luther zastava uceni o naprosté
zkaZenosti lidské prirozenosti a o moznosti spasy diky BoZi milosti jediné lidské svobod€ navzdory.
Toto je v mariologii pfivedeno do extrému: Luther ve svém vykladu na Magnificat stavi na
specifické interpretaci pojmu humilitas® a ¥ik4, Ze Maria byla naprosto bezvyznamnd, neschopna,
nicotna — a, jak Luther prohlaSuje v jiném svém kazani, v ukonech, kterymi se podilela na BoZim
planu spasy, byla naprosto bez svobodné viile.*

Dal3i rozvoj protestantské teologie vyustil v témér dokonaly teologicky nezajem o Matku BoZi.
Jisty obrat prinasi Karl Barth. Nutnou konsekvenci preexistence Logu pred vtélenim — na které
Barth trva - je poCeti z panny.*’ Barth tedy na zdkladé christologickych motivi rehabilituje
mariologii. Promita se ale do ni nauka o ospravedInéni a antropologie a barthovska mariologie tak
nese rysy v zasadé uz vySe popsané u Luthera. Mariina uloha v déjinach spasy spociva v naprosté
pasivité, v byti pouhym substratem BoZiho jednani.*

6.3 Anglikani

Co bylo vySe feCeno o protestantskych cirkvich, plati do znacné miry i o cirkvich anglikanskych,
pro nézZ je reformacni dédictvi dalekosahle urcujici. Plati predevSim to, co bylo vySe feCeno o
principu samotného Pisma a jeho disledcich a o protestantské nauce o ospravedlnéni. V ,39
clancich®, které jsou jakousi ,,anglikanskou konfesi“ je vyslovné odmitnuto vzyvani svatych. I zde
je ovSem tfeba zopakovat, co bylo vySe feceno o naukové nedefinovanosti protestantli — ani v
anglikanismu neexistuje Zadné naprosto zavazné dogma a o samé povaze zavaznosti ¢lanki viry se
po staleti vedou teologické disputace.®

NejautoritativnéjSim pramenem anglikanské vérouky, téSicim se jeSté vétsi vaznosti nez 39 ¢lanki,
je sbornik anglikanské liturgie, Book of Common Prayer. V liturgii je marianska tucta pevné
zakotvena. Anglikansky kalendaf znd dvé maridnské slavnosti, OCiStovani a Zvéstovani, a fadu
dalsich oslav nizsiho liturgického stupné.*

Fakticka marianska vira a ucta se radikalné 1iSi v riznych proudech anglikanismu. Broad Church a
Low Church lze oznacit za nemarianské. High Church naproti tomu, zejm. od vzniku Oxfordského
hnuti v 19. stol., péstuje jak dosti bohatou marianskou uctu liturgickou i mimoliturgickou, tak
teologickou reflexi o Matce BoZi. Soucasni anglikansSti teologové dokazuji, Ze ,marianska
renesance” 19. stol. nevyrostla z niceho, ale naopak z nikdy nepferuSeného proudu anglikanské
mariologie.

Lze Tici, Ze u jednotlivych anglikanskych teologii shleddvame, co se Matky Bozi tyce, obsahové
uplnou katolickou viru, v¢. neposkvrnéného poceti a télesného nanebevzeti. To vSak jsou stanoviska
jednotlivct a ne uceni cirkve jako takové. Podstatna diference spociva navic v tom, Ze anglikansti
teologové vSechny marianské Clanky viry s vyjimkou dogmatu Theotokos jasné odliSuji od

38 ZIEGENAUS Anton: Maria in der Heilsgeschichte. Mariologie, Aachen: MM Verlag 1998, 48n.

39 ve versi ,,Quia respexit humilitatem meam...*

40 ZIEGENAUS Anton: Maria in der Heilsgeschichte. Mariologie, Aachen: MM Verlag 1998, 51n.

41 Typicky priklad obsahu viry pevné zakotveného v Bekenntnisschriften, mezi protestantskymi teology ale zdaleka ne
vSeobecné zastavaného.

42 ZIEGENAUS Anton: Maria in der Heilsgeschichte. Mariologie, Aachen: MM Verlag 1998, 57-59.

43 HEYER Friedrich: Konfessionskunde, Berlin — New York: Walter de Gruyter 1977, 583.

44 ALGERMISSEN Konrad, RADFORD A.: Anglikanische Kirche in: BAUMER Remigius, SCHEFFCZYK Leo (vyd
): Marienlexikon, sv. 1, St. Ottilien: EOS Verlag 1988, 150.



starokiestanského deposita fidei a jako takové je povaZuji za nezavazné pro spasu.*

7 Mezikonfesni dialog na poli mariologie

Mezikonfesni dialog nad mariologickymi tématy miZeme pozorovat na tfech rovinach. Jakymsi
jeho predpolim jsou prace jednotlivych odbornikil, usilujicich vyporadat se kriticky s dédictvim jak
vlastni cirkve, tak jinych konfesi. Druhou rovinou je odborny dialog probihajici v mezikonfesnich
teologickych grémiich za tim ucelem zfizenych. Treti rovinou je konecné oficidlni dialog vedeny
cirkvemi a cirkevnimi spoleCenstvimi, Casto s cilem dosahnout néjakého oboustranné zavazného
dorozumeéni.

Na prvni roviné je tfeba zminit zejména nékteré evangelické teology, ktefi se, dilem uZ pred 2.
vatikanskym koncilem, pokouseli revidovat protestantsky pristup k Panné Marii, a, vychazejice z
reformacnich vychodisek, nové promyslet mariologické otazky. Patfi sem byvaly podprevor
komunity v Taizé Max Thurian, U. Wickert a P. Meinhold. Jde ovSem v ramci protestantské teologie
o hlasy spiSe ojedinélé.* (Jak uZ bylo zminéno, mariologie nepatii v ramci protestantské teologie ke
kvetoucim disciplinam a tak je o ni mezi protestantskymi teology zakonité maly zajem i z hlediska
ekumenického dialogu.)

Vyznamnym mistem mariologického ekumenického dialogu (druha rovina) se od r. 1965 staly
Mezinarodni mariologické a marianské kongresy. (Tradice kongresti jako takovych je mnohem
delsi, ale ne jakoZto mist mezikonfesniho dialogu.)*

Jednani tfeti roviny dialogu se odehravaji v komisich teologii povérenych vést jednani jménem
svych cirkvi za dcelem vzajemného vyjasnéni otazek tykajicich se nauky a kvalifikovaného
prohlaSeni véroucné shody ¢i neshody v dil¢ich vécech. Mariologie sice nepatfi k uplné
nejzhavéjsim tématiim objevujicim se na poradu téchto jednani, pfesto ji jich ale bylo nékolik
vénovano.

Tak doSlo k dohodé mezi pravoslavnhymi a starokatoliky (1975-1977; shoda na uceni starych
koncilt a na odmitnuti novych katolickych marianskych dogmat).

Rozhovory mezi pravoslavnymi a anglikany o ordinaci Zen a o spoleCenstvi svatych (1978) se
Panny Marie dotkly, a¢ nebyla jejich hlavnim predmétem (v tom smyslu, Ze pravoslavni sice
odmitaji ordinaci Zen, tim ale nesniZuji dlistojnost Zeny — to je vidét na jejich ucté k Panné Marii).

Ke konstatovani dalekosahlé shody dospél dialog mezi anglikany a katolickou cirkvi (1981; shoda
se neomezuje na nauku starych koncild, ale je konstatovana i v nauce o nanebevzeti a v nékterych
konceptech, které jsou predpokladem nauky o neposkvrnéném poceti).

Na nejvyssi trovni byl - spolecnou deklaraci obou papezii - vyhlasen vysledek dialogu
fimskokatolické a koptské cirkve (1973). V dokumentu je Maria titulovana jako Bohorodicka, je
vyznavano jeji trvalé panenstvi, primluva za kiestansky lid, jeji diistojnost prevysSujici andély.

Vedle toho doslo i k jednanim, kterd k Zadnym vysledkiim v podobé shody nedospéla a v jejich
zavéru mohla byt deklarovana jen naprosto zasadni neshoda. Takto skoncil dialog katolické cirkve s
metodisty a s evangelikaly. (Evangelikalové zasadné odmitaji vSechen vyvoj mariologie od
nejran€jsi pobiblické doby.) Mezi katolickou cirkvi a letni¢nimi (1977-1982) mohla byt deklarovana
shoda pouze ohledné Mariina panenstvi pfi poceti.*®

Ve spojeni s probihajicimi oficidlnimi dialogy se objevily nékteré neptijemné potiZe. Tak se napf.
ukazalo obtiznym ,zakotvit“ jednou dosaZené pozice. Nékdy proto, Ze oficialni predstavitelé
zucastnénych cirkvi odmitli vysledek dosazeny pfi jednani teologti vyhlasit jako zdvazny dokument

45 ALGERMISSEN Konrad, RADFORD A.: Anglikanische Kirche in: BAUMER Remigius, SCHEFFCZYK Leo (vyd
): Marienlexikon, sv. 1, St. Ottilien: EOS Verlag, 150n.

46 ZIEGENAUS Anton: Maria in der Heilsgeschichte. Mariologie, Aachen: MM Verlag 1998, 59n.

47 ZIEGENAUS Anton: Maria in der Heilsgeschichte. Mariologie, Aachen: MM Verlag 1998, 64n.

48 ZIEGENAUS Anton: Maria in der Heilsgeschichte. Mariologie, Aachen: MM Verlag 1998, 65-67.



své cirkve®. Casto ale také proto, Ze nékteré cirkve, které do ekumenického dialogu vstupuji,
namaji ucitelsky dfad, ani Zadné zavazné véroucné pravidlo, a tak fakticky nemaji, jak vystup
»Zavazné prijmout®.

Rovnéz se ukazuje, Ze se v ramci ekumenického dialogu cirkve ,,rtizné stavi“, podle toho, se kterym
partnerem praveé jednaji, a deklarované shody s riiznymi dal§Simi cirkvemi jsou nékdy az Castecné
protichtidné.”

Nezbyva tedy neZ uzavfrit, Ze vedle samotného ekumenického dialogu nad véroucnymi tématy je
treba vést i ,,ekumenicky metadialog®: vyjasnit — nejen mezi dvojicemi cirkvi, ale co mozZna Siroce v
ramci krestanstva, metodu vedeni dialogu a vysledky, které od néj lze ¢i naopak nelze ocCekavat.
(Treba pravé otazku, jaky smysl a jakou vypovidaci hodnotu ma deklarace o dil¢i véroucné shodé
vydana cirkevnim spoleCenstvim, ve kterém neexistuje zavazné pravidlo viry.)

8 Zaver
Prace ,,Mariologie v ekumenismu® nahlizi mnohovrstevé vzajemné vztahy jedné dil¢i systematicko-
teologické discipliny a hnuti usilujiciho o spojeni kiest'anstva ve viditelné cirkevni jednoté.

Nacrtava zakladni vodici linie katolické mariologie. Vyjasiuje jejich misto a zavaznost v ,,budové
viry“ a tim také jejich misto v ekumenickém dialogu: katolicka cirkev (a ani fada dalSich
kiestanskych cirkvi) nemtize pfivolit nékterym cirkevnim spolecenstvim, kterd by mariologické
otazky rdda odsunula z poradu vzajemnych rozhovorid jako ,pro jadro kiestanstvi nepodstatny
katolicky folklor”: v uceni o Panné Marii se ve skutecnosti konkretisuje cela fada velice zasadnich
obsahti viry a mariologii tak 1ze oznacit za ,,ekumenicky indikator“: kdyz je tematisovana, neziidka
vyplouvaji na povrch do té doby nereflektované zavazné a hluboko do jadra kfestanské vérouky
zasahujici rozepre.

Prace predstavuje zakladni mariologické pozice nejvyznamnéjSich nekatolickych cirkvi a uzavira se
shrnutim vysledkd dosavadnich oficidlnich jednani mezi cirkvemi a cirkevnimi spolecenstvimi nad
mariologickymi otazkami.

Nejvétsi osobni prinos ze zpracovavani prace vidim jednak ve vyjasnéni si odpovédi na Barthovu
otazku ohledné mista mariologie v systému pravd viry, jednak v ziskani vSeobecného ptehledu o
tématu: poznani, Ze i kdyZ se néktera magisterialni rozhodnuti mohou na prvni pohled zdat
»ekumenicky arogantni®, pravé pokud jde o mariologii, stoji za texty, které dnes katolickou cirkev v
mariologickych vécech orientuji, mnoho ekumenického z4jmu a ohledii. Ze mfiZeme v samotnych
kofenech reformace najit Cetné projevy marianské tcty a jakou maji hodnotu v ekumenickém
dialogu s protestanty (malou). Ze ekumenicky dialog, vedeny se vSim nasazenim, s intelektudlni
poctivosti, ... a dovedeny ke kyZenému vystupu v podobé spolecného prohlaSeni smiSené teologické
komise, miZe byt — a Casto je - ve faktickém Zivoté obou zucastnénych cirkvi naprosto bez ti¢inku a
tak vyznét do ztracena. Atd.

49 vzpominka na jednu vyslechnutou prednasku o postoji pravoslavnych k Petrovu tifadu a katolickému papezstvi;
presny titul pfednasky i jméno prednasejiciho jsem bohuZel zapomnél — byl to jisty profesor orientalniho ptivodu
pusobici v Némecku a intensivné se zabyvajici ekumenickym dialogem

50 ZIEGENAUS Anton: Maria in der Heilsgeschichte. Mariologie, Aachen: MM Verlag 1998, 69-71.
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